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　 　 摘　 要:吴佩孚研究是近年来北洋史领域较受关注的课题,十年来的研究主要围绕吴佩孚的政治活动、军
事活动、人际交往、思想等展开,尽管成果不菲,但也存在视野需要进一步拓宽、比较研究不足以及有些方面的

研究有待继续深入等问题。 对此学界应强调总体史观,跳出吴佩孚来看吴佩孚,转换视角,发掘新史料,强化

对各学科理论方法的借助等以深化吴佩孚研究。
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　 　 2019 年是吴佩孚逝世 80 周年,有关吴佩孚

的研究已经持续了相当长的时间。 对于吴佩孚研

究的总体情况,笔者曾于 2010 年著有综述[1]。 之

后的十年间,根据知网主题检索 (数据截止到

2019 年 12 月 8 日),又有大量新作。 与十年前相

较,对吴佩孚的研究,无论是研究的维度还是深度

都有了新的拓展,颇有再次回顾和总结的必要。
本文拟对近十年来有关吴佩孚的研究予以梳理,
对存在的问题提出自己的看法,以推动相关研究

走向深入。

　 　 一、近十年来吴佩孚研究的趋向变化

　 　 与十年前的研究相比较,吴佩孚研究的趋向

发生了一些变化,表现在:
　 　 (一)作者的地域半径扩大

　 　 研究者不仅有来自吴氏家乡山东,吴佩孚行

迹所至的河南和吴氏所属的北洋大本营天津的学

者,作者的地域已经几乎覆盖全国。 这说明吴佩

孚正被更广的区域、更多的人们所关注。
　 　 (二)研究的维度在拓展

　 　 与吴佩孚相关性的研究正在逐步展开,论文

涉及吴佩孚与英美、与日本关系的研究,吴佩孚与

同时期历史人物如蒋百里、赵恒惕、肖智庵、冯国

璋、张作霖、李大钊、顾维钧,包括与同乡孙廷德关

系的探讨。 对这些相关关系的梳理,有助于我们

对吴佩孚个人和那段历史的了解。
　 　 (三)吴佩孚的形象变得丰满起来

　 　 他不再仅仅被视为一介武士、一位孺将,或仅

仅笼而统之地称他是一位有情怀的爱国者、守则

重德的名人,在研究者的眼里,他还是诗词家、书
画家、艺术家,甚至是茶艺师、桑蚕师。 这些形象

的还原让他变得正常和丰满起来。 更有论者把吴

佩孚视为对中国秩序重建和国家治理方面有过思

考和设计的政治家、思想家,将吴佩孚研究向纵深

度上推进了一步。
　 　 (四)细微研究继续发力

　 　 对吴氏某些具体电文、信函的披露、考证,与
吴氏相关的具体地点、具体事件的研究,甚至对吴

佩孚墓志的释读,已经成为近十年来吴佩孚研究

的重要关注点。

　 　 二、近十年来吴佩孚研究综述

　 　 近年间对吴佩孚研究主要围绕吴佩孚的政治

活动、军事活动、人际交往、思想等展开。
　 　 (一)政治活动

　 　 对吴佩孚的政治活动,学界研究成果众多,对
其不同时期的政治活动都有涉及。
　 　 骆宝善、刘路生主编,河南大学出版社出版的

《袁世凯全集》介绍了吴佩孚早年的政治活动,通
过他们的梳理,可见早年吴佩孚的政治活动主要
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与袁世凯相关。
　 　 “五四运动”时期吴佩孚支持民众反日,研究

者不仅注意到了他的这一态度,并对其原因进行

了分析。 姜建芳认为,除了爱国情结之外,吴佩孚

支持五四运动也有其为打败政敌、谋求政治权力

的诉求[2]。 反日、支持学生运动为吴佩孚赢得了

声誉,阎书钦、马建标、张杭杭均认为吴佩孚支持

反日民众运动,得到了社会舆论的支持,塑造了自

己的爱国形象,从而赢得了与皖系抗争的主动

权[3]-[5]。
　 　 张志勇对“五四”前后吴佩孚的政治主张由

“和平统一”转变为“武力统一”的原因进行了分

析,认为这是国内政治环境的影响、个人实力的变

化以及“传统儒家思想与五四运动进步思想的矛

盾”等多因素促成的结果[6]。
　 　 20 世纪 20 年代,吴佩孚在政治上十分活跃,
这一时期吴佩孚的政治活动也成为学界研究的重

点。 对于梁士诒内阁的倒台,孟召光、张杭杭都认

为这是吴佩孚为了派系利益,利用梁士诒“借日

款赎路”的把柄,操纵社会舆论对梁士诒大力抨

击的结果,梁士诒是吴佩孚倒阁运动的牺牲

品[7],[8]。 从制度史的视角,冯巧霞、张建军分别

探究了吴佩孚在任职直鲁豫巡阅使、两湖巡阅使

时期的政治活动,认为他的这些活动对当时政局

产生了较大影响[9],[10]。 以 1921 年庐山会议为视

点,张杭杭论述了社会各界对吴佩孚的态度转变

及其原因,指出这导致了意图借助民意达成自己

目的的吴佩孚的失败[11]。 基于北洋时期的民意

调查,杨天宏对包括吴佩孚在内的军阀及军阀政

治进行了深入分析,通过分析罗文干案,探究了吴

佩孚在直系内部政争中的政治行为[12],[13]。 张忠

则从性格、心理、军事实力、友人帮助等方面,分析

了吴佩孚第二次直奉战争后坚不下野的原因[14]。
刘兰昌认为,吴佩孚作为派系领袖在直系执政前

后的政治表现存在差异,并指出,这种差异是其核

心政治理念落后于实际和军阀的本质等因素造成

的[15]。 《民国军阀:亲历者口述实录》记录了曹锟

贿选时吴佩孚的所作所为和吴佩孚倒台的始

末[16]33-42。
　 　 黄黎探究了共产国际、俄共与吴佩孚的关系,
认为他们在中国革命联合对象上之所以把吴佩孚

作为人选之一,其目的是期望通过吴佩孚维护在

华利益[17]。 孙亮利用苏联档案研究 1925 年至

1927 年吴佩孚与苏联的关系,分析了吴佩孚拒绝

与苏联合作的原因[18]。 《中华民国时期外交文献

汇编 1911—1949 第 4 卷》 (下)有关于吴佩孚与

越飞的信[19]437。
　 　 晚年吴佩孚的政治活动较少,研究者主要证

明了他的反日立场。 苏全有根据《新闻报》中的

相关记载,论证了晚年吴佩孚的反日态度[20]。 一

些一手材料的披露,也对研究吴佩孚与日本的关

系提供了支持,如吴佩孚致国际联盟调查团的两

封信函[21]。
　 　 对于吴佩孚晚年拒当汉奸的行为,学界对之

多有赞扬。 董首玉、翁泽红、朱德军、吴亮都认为

吴佩孚具有民族意识,面对苏联和日本的拉拢,他
坚决拒绝,这是爱国的体现[22]-[24]。 范国平论述

了吴佩孚拒当汉奸的原因和意义,认为吴佩孚是

忠于国家、有思想的人,但其军阀本质给他带来了

负面评价[25]。 在这个问题上当然也有不同的声

音,如刘明钢就认为,晚年吴佩孚与日本交往是意

图借助日本达到自己的政治目的,其主和的立场

有损国家利益,对日媾和活动不应评价过高[26]。
　 　 (二)军事活动

　 　 对吴佩孚军事活动的研究主要以其衡阳撤防

和在洛阳时期的军事活动为主。
　 　 《北洋裂变:军阀与五四》用生动的语言介绍

了吴佩孚与湖南的“驱张”运动[27]272-284。 郝天豪

对 1920 年吴佩孚衡阳撤防的过程以及湘督张敬

尧对撤防采取的加强军事力量等应对措施进行了

较为详尽的论述[28]。 张建冬则从舆论战的角度,
关注了吴佩孚衡阳撤防北归前后通过舆论宣传对

直系正面形象的塑造,认为吴佩孚的舆论宣传为

直系取得直皖战争的胜利奠定了群众基础[29]。
　 　 张海阳、穆牛强关注了吴佩孚占据洛阳期间

的军事活动,包括扩军练兵、广纳军事人才等,认
为吴氏军事力量的强大,一度已经可以影响北洋

政府,后因吴佩孚的利益受到威胁,开始镇压工人

罢工,并由此开始失去民心,加之直系内部矛盾,
导致其在第二次直奉战争兵败后南逃[30]。 张晓

东论述了彰德兵变的发生和始末,认为兵变使吴

佩孚对河南的控制进一步加强[31]。 《建党以来重

要文献选编(一九二一—一九四九)》第一册有关

于吴佩孚屠杀工人的记载[32]209,第三册有关于吴

佩孚进攻国民军的记载[33]97。
　 　 杨涛论述了吴佩孚的主力部队北洋陆军第三

师的建立背景、发展和兴盛的过程,分析了这支队

伍在北洋历史上的作用,并对其最终覆灭的原因
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进行了追溯[34]。
　 　 苏全有通过相关史料对四则与吴佩孚相关的

军事活动的具体考订,一是一些偶发因素对直皖

战争结果的影响;二是认为援鄂战争中吴佩孚掘

堤放水事件是虚构的;三是洛阳时期吴佩孚并非

迷信武力统一;四是南口战役的战况,报纸有夸大

其词之嫌[35]。 鉴于武昌战役中对吴佩孚守军人

数说法的不一,周云通过查阅相关回忆录、专著以

及北洋军制,认定在北伐武昌战役中吴佩孚守军

人数为 15000 至 16000 人[36]。
　 　 吴佩孚是北洋军阀中的重要人物,学界应当

对他的军事行为、举措、立场和影响多加关注,挖
掘历史人物和事件中的细微之处,仔细探究历史

的真相。 还可以把吴佩孚与其他派系、军阀进行

比较研究,以使对吴佩孚的研究更加全面、深入和

丰满。
　 　 (三)人际交往

　 　 在人际交往方面,吴佩孚与曹锟、夏明翰、王
承斌、白坚武、于学忠、汪精卫、张学良、康有为等

人都有往来,这些关系人有直系内部的,也有国民

党方面的。
　 　 就其直系内部的人际交往,吴佩孚与曹锟的

关系,学界公认是较为密切的。 苏全有、邹宝刚则

持不同意见,认为两人在第一次直奉战争、王宠惠

组阁等事件中存在矛盾和分歧[37]。 杨天宏将吴

佩孚与曹锟进行对比,探讨了吴佩孚较好名声、形
象的成因[38]。 张杭杭认为,直系内部吴佩孚与王

承斌的矛盾斗争,对直系极为不利,一定程度上导

致了第二次直奉战争直系的失败[39]。 贾熟村介

绍了吴佩孚与白坚武之间的交往[40]。 除了内部

矛盾和斗争,也存在与吴佩孚关系极好的部下,如
布儒所介绍的吴佩孚与于学忠之间的交往[41]。
　 　 吴佩孚与国民党人的交往,研究者主要聚焦

于其与汪精卫和张学良的交往。 刘明钢、范国平、
敖凯都对抗战时期吴佩孚与汪精卫的函电进行过

分析,但结论却不同。 刘明钢通过分析 1939 年 5
月至 6 月吴佩孚与汪精卫的信函,认为吴佩孚在

对日本的态度问题上是主和的立场,这种立场以

及其公开与日本方面交涉的行为对国家是有害

的[42]。 而范国平和敖凯则认为吴佩孚与汪精卫

不同,有忠奸之别[43],[44]。 张侃侃介绍了吴佩孚

与张学良之间的交往情况[45]。 《护法时期孙中山

轶文集》 《各方致孙中山函电汇编第 5 卷 1919.
8—1920. 12》中有关于吴佩孚与孙中山等人交往

的史料[46]185-186,[47]54-56。
　 　 吴佩孚与共产党人的交往研究较少,梁贤之

介绍了吴佩孚与共产党员夏明翰家族的交往[48]。
不同于学界以往的认知,刘明钢不赞同董必武高

度赞扬吴佩孚的爱国行为,认为董必武的《日寇

企图搬演新傀儡》一文充满了警诫吴佩孚的意

味,指出吴佩孚有可能会投敌卖国[49]。
　 　 除此之外,《张作霖书信文电集(下集)》记录

了吴佩孚与张作霖之间的通电内容[50]697-701。 苏

全有、任同芹认为吴佩孚与康有为频繁交往的原

因是因为两人既有共同之处,又有互相利用的意

图[51]。 《康有为往来书信集》 [52]208-236 中记录了

吴佩孚与康有为的书信。 李翔分析了吴佩孚与青

年党的关系[53],何树远则探究了吴佩孚与北京教

育界从合作到分手的过程[54]。
　 　 关注吴佩孚的人际交往是研究吴佩孚的一个

很好的视角,除了与军阀政客的人际交往,吴佩孚

还与一些文人雅士有过交集,而这方面的研究目

前成果不多,研究者应当拓宽视野,挖掘薄弱之

处。
　 　 (四)吴佩孚思想研究

　 　 对吴佩孚思想方面的研究,主要围绕其儒学

思想、教育思想、哲学思想等方面展开。
　 　 任同芹、俞祖华和赵慧峰都认为吴佩孚深受

儒学思想的影响,重视儒家的“忠” “孝”等观念,
并因此成就了他高尚的民族气节[55],[56]。 王爱则

把吴佩孚不积私蓄、不居租界、不举外债的“三不

主义”视为是对儒家思想的践行[57]。 蔡妍、李茂

春认为吴佩孚“五四运动”时的爱国行动、成立国

民大会、罢战主和、保护故宫等行为体现了他的悲

悯和恤民,是儒学民本思想的体现[58]。
　 　 朱华、耿旭在对吴佩孚教育思想的研究中,认
为吴佩孚主张把忠孝教育贯彻到社会教育中,把
爱国教育贯彻到学校教育中,倡导“中体西用”的
教育方针,并重视女子教育,甚至提出了有关胎教

的意识[59],[60]。
　 　 耿茂华认为吴佩孚具有朴素的唯物主义世界

观、强调修身养性的人生观、重义轻利的义利

观[61]。
　 　 除上述专题外,关于吴佩孚其他方面的研究

还有很多,如吴佩孚的死因、吴佩孚去世后社会各

界的反应、吴佩孚文化艺术方面的造诣、吴佩孚与

陈炯明的比较等等。
　 　 林辉锋、黄宝撰指出,吴佩孚之死,日本方面
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的说法是正常病逝;重庆方面的说法是死于日本

人之手[62];苏全有认为吴佩孚不是死于军统、日
本人之手,而是死于牙疾引发的血毒症[63]。
　 　 关于吴佩孚去世后社会各界的反应,林辉锋、
黄宝撰认为重庆方面对吴佩孚的去世进行了追悼

纪念;中共方面对吴佩孚也多有肯定,以此鼓舞民

族抗日;日伪及日本国内方面出于政治方面的考

虑也对吴佩孚评价颇高[62]。 除了鼓舞民族抗日,
刘涛认为,重庆国民政府对吴佩孚去世比较重视

的原因是吴佩孚的影响力大,可以借其维护自己

的正统地位,打击汪伪政权[64]。 蒋跃波认为,蒋
介石悼念吴佩孚不是真情流露,主要是因为吴佩

孚和蒋介石共同敌视中国共产党[65]。
　 　 在考辨方面,杨潜依据族谱、档案、地方志等

史料,论述了吴佩孚的家世及家族成员的真实情

况,纠正了一些错谬之处[66]。 刘明钢对吴佩孚在

记者招待会上的发言进行考辨,认为两个版本其

中一个是伪造的,符合吴佩孚一贯的政治主张的

才是真实的[67]。 王彦民认为吴佩孚与谢觉哉没

有直接联系,“谢觉哉曾给吴佩孚题词”的说法没

有依据[68]。
　 　 梁鸿探究了吴佩孚的诗书画的特色,认为其

诗词磅礴大气,书法方正饱满,擅长画竹梅[69],视
角独特新颖,弥补了吴佩孚艺术方面研究的不足。
刘新勇、唐桂艳则肯定了吴佩孚对民国雕版印刷

业所做的贡献[70]。
　 　 作为民国时期的著名人物,吴佩孚与陈炯明

有一定的可比性。 陈友乔从际遇、品德、才具三方

面论述二人同异,分析了二人最终同样失败以及

国共两党对其评价不同的原因[71]。 叶曙明也论

述了吴佩孚与陈炯明的异同,指出二人的政治理

想等是相互契合的,但属于不同的时代[72]。
　 　 此外,《吴佩孚新论:吴佩孚国际学术研讨会

论文集》中收录的论文,内容涉及除上述政治活

动、军事活动、人际交往、思想、评价等方面,还探

究了吴佩孚的妇女观等[73]342。
　 　 苏全有、高航通根据《人民日报》中吴佩孚的

相关报道,即镇压工人运动、阻碍北伐、孙中山对

吴佩孚的评价、吴佩孚与英美帝国主义之间的关

系等,分析了新中国成立后吴佩孚负面形象形成

的原因[74]。 韩世杰通过对吴佩孚人生履历的梳

理,提出要公正、客观地评价他[75]。 在如何深化

研究方面,苏全有、王淑杰指出要充分利用民国报

刊、杂志,认为《大公报》中有很多关于吴佩孚外

交、下野、去世、人际交往、地方建设等方面的史

料,加以利用可深化吴佩孚研究[76]。

　 　 三、对吴佩孚研究的反思

　 　 综上可知,近些年来有关吴佩孚的研究取得

了长足的进展,我们在欣喜于以上成绩的同时,也
对其中存在的问题和下一步的继续研究进行了如

下反思。
　 　 (一)围绕吴佩孚评价中的几个关键症结,要
特别强调总体史观。
　 　 吴佩孚评价中,有几个对应的症结,其一是军

阀还是军人,一字之差,天壤有别;其二是汉奸还

是晚节无亏,这是大是大非的问题,也是学界特别

着意的所在;其三是爱国还是卖国、主战还是主

和,这是其对日态度的总体认知;其四是倡导和平

还是武力统一;其五是爱国军人还是“二七”刽子

手,这个问题还涉及镇压“二七大罢工”的主要责

任在曹锟还是在吴佩孚等问题。
　 　 对于上述评价症结,长期以来一直是学术界

的困扰和关注所在。 解决这一问题的根本就是强

调总体史观。 不能单单就局部而论,而应该拉长

视距,予以总体考量,并结合实际情形,具体分析,
得出符合客观事实的结论。 我们是认同吴佩孚有

抗日之心与抗日之行的[77],之所以如此,主要是

基于整体史式的判断。
　 　 与此同时还必须强调,要跳出二元对应模式

来看吴佩孚。 我们在 2010 年曾提出,吴佩孚的研

究在评价方法上要把握好宏观与微观、爱国与卖

国、个性与共性、一时与一世等关系[1],强调的就

是“综合评判”。
　 　 (二)不能就吴佩孚而论吴佩孚,而要跳出吴

佩孚来看吴佩孚。
　 　 如果说跳出二元对应模式是一级跳的话,那
么,研究吴佩孚又要跳出吴佩孚则是二级跳。
　 　 前苏联的截段式研究对我们产生了根深蒂固

的影响。 当然,这一研究方式有其深入的优长,然
而缺陷也非常明显,那就是研究者往往缺乏宏大

视野,长于深耕而短于博见。 本应是宏观下的微

观,结果却是微观下的失却了宏观。
　 　 就吴佩孚研究而言,首要的是要企及制约吴

佩孚研究的大背景。 毕竟,否定北洋的大背景制

约下的吴佩孚研究,只能是负面呈现。 涉及吴佩

孚的忠奸、功过、善恶、好坏方面,只有道德方面不

为人诟病(曾有人称吴佩孚为“老公楷模” [78]),
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这说明某些参照系如果不能去除,吴佩孚评价难

以客观。 我们觉得对军阀的否定太过简单,刘松

茂的《论汪精卫与吴佩孚对日寇诱降的不同态度

及其原因》 [79]一文让我们意识到,对于北洋军阀,
我们还需要进行更全面、深入的思考。
　 　 罗昶著文《吴佩孚的另类面孔》认为吴佩孚

是“军阀中的另类” [80],事实上这里的认知前提是

否定军阀这个群体,部分中的认同,掩饰着的是对

整体的否定。
　 　 包括对北洋政府和北京政府的认知,这里实

际上涉及到是否承认一个政府统治合法性的问

题,这方面,蒋超群、王东进的《浅析北洋军阀对

政治统治合法性的诉求———以吴佩孚为例》 [81]无

疑是有益的探索。
　 　 在今天看来,我们对北洋是一个整体史式的

否定,而不单单是吴佩孚等单个人物的否定。
　 　 (三)就研究者自身方面,需要转换视野、改
进提升。
　 　 对吴佩孚的研究,特别需要改进的就是要以

更开阔的视野来审视吴佩孚研究。 不要拘泥于政

治活动、军事活动、人际交往及思想等几个有限的

方面,还可以拓展新的领域。 如艺术视角的嵌入,
不仅极大地丰富了吴佩孚形象的内涵,还会引起

我们对传统文化的深究细探。 又如从陈长河[82]、
胡振亚[83]梳理过吴佩孚的专题函电,王希锋[84]

从电报战入手,张杭杭[5] 从舆论切入,均有深入

探讨;再如从历史记忆视角对吴佩孚形象生成的

审视,从疾病史[85] 的研究解读吴佩孚的死因等,
总之可拓展的空间广阔。
　 　 除开阔视野之外,研究者还需要在史料搜集

方面深挖细掘。 笔者此前多次强调要重视新史料

的爬梳[86],特别是数据库中的报刊资料,内容十

分丰富。 而今看来,报刊之外,还需要深挖档案、
外文、口述及实物等资料。 以外文资料为例,学术

界对吴佩孚与苏俄关系中所涉及到的俄文资料的

利用就很不够,如耿云志之文《吴佩孚与苏俄及

北京知识界———军阀生涯中的一段插曲》 [87]主要

利用的还是中文资料或《联共(布)、共产国际与

中国国民革命运动(1920—1925)》等翻译过来的

有限资料,孙亮之文 《吴佩孚与苏联 ( 1925—
1927)》 [18]所做研究主要也是依靠中文资料,外文

参考文献只有四条,全为英文。
　 　 再就是要强化对各学科理论方法的融合、借
鉴,研究者应该有开阔的视野,家乡学者需要跳出

乡土情结,力避为亲者讳、为尊者讳的倾向等。
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Review of and Reflection on Wu Peifu’s Research in the Past Ten Years

SU Quanyou1, ZHAO Huifeng2, Li Meng1

(1. School of History and Culture, Henan Normal University, Xinxiang 453007, China;
2. School of History and Culture, Ludong University, Yantai 264039, China)

　 　 Abstract: Wu Peifu’s research has been a focus in the field of Beiyang history in recent years. In the
past ten years, the research has been centered on his political and military activities, interpersonal communi-
cation and thoughts, etc. In spite of great achievements, there exist such problems as narrow vision, lack of
comparative studies and shallow research in some aspects. In this regard, the academic circle should empha-
size the overall historical view, jump out of Wu Peifu to observe Wu Peifu, transform the vision, explore new
historical materials, and strengthen the application of theoretical methods of various disciplines to deepen the
study of Wu Peifu.
　 　 Key words: Wu Peifu; Beiyang ; Zhixi
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